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| ILSABATO DEL VILLAGGIO

GIOVANNIVALENTINI

AVVOCATIE GIORNALISTI
UNA“SANTA ALLEANZA”

Ma ¢ davvero sempre necessario andare in tribunale
per avere un po’ di giustizia?

(da “La palude” di Massimo Martinelli

Gremese, 2008 —pag. 155)

nquel triangolo delle Bermude costituito dalla poli-

tica, dalla giustizia e dall’informazione, avvocati e

giornalisti si ritrovano a volte alleati e a volte avver-

sari. Alleati, quando condividonola difesa diun caso,
di un indagato o di un imputato. Avversari, quando dis-
seritono sull'interpretazione di una determinata vicen-
da, sull’attribuzione delle relative responsabilita e quin-
disul verdetto finale.

Laragione diquestadifformitaésemplice. L avvocato,
per definizione professionale, & un difensore di parte, un
rappresentante di interessiindividuali. Il giornalista, per
ruolo e responsabilita deontologica, & (o dovrebbe esse-
re} al di sopra delle parti, un interprete dell'interesse ge-
nerale. Ma in fondo entrambi perseguono il medesimo
obiettivo: e cioelaricerca dellaverita, almeno quella giu-
diziaria, se non proprio la verita assoluta.

Perché allora I'immagine degli avvocati nei media &
peggiore di quella costruita dalla gente comune? Il dato
risulta da tutte e due le ricerche presentate ieri al Con-
gresso nazionale forense di Bologna, a cural'una di Ma-
ria Pia Camusi (Censis) e 'altra della sociologa Marina
D’Amato (Universita Roma Tre). E puo essere tanto piii
utile cercare una risposta, proprio all'indomani di due
controversesentenze dellamagistraturacome quellache
haassoltoivertici della Polizia sulle violenze nella caser-
ma Diazin occasione del G8 di Genovae quella della Cas-
sazione che in pratica ha autorizzato I'eutanasia per
Eluana Englaro.

E chiaro, per esempio, che in questi due casi le diffe-
renze di opinione derivano dall’ottica diversa dell’avvo-
cato e del giornalista. I difensori della Polizia, avendo ot-
tenuto un verdetto a loro favorevole, sostengono ovvia-
mente che “é stato sconfitto un teorema”. I giornalisti,
chiamatiavalutarel'interavicenda eappuntoainterpre-
tare le reazioni della gente che alla lettura della sentenza
inaula ha gridato “Vergogna!”, non possonofare a meno
—neppureinsede dicronaca-diriferire quel “sensod’in-
giustizia” che i pestaggi e le false prove lasciano inevita-
bilmente nell’'opinione pubblica.

Cosi, a proposito della povera Fluana, la sensibilitain-
dividuale, I'etica e perfino la religione possono influire
sulla valutazione della sentenza emessa dalla Cassazio-
ne, anche al di la delle ragioni strettamente giuridiche.
Traglistessicattolici,avvocatiogiornalisti, leopinionidi-
vergono in base a una posizione individuale pit1 0 meno
integralista. Per quanto sacro rispetto si possa avere per
il Diritto, eancor pitiin questo caso perlavitaumana, 'in-
terpretazione dellaleggeinqualche misuraesempresog-
gettiva.

All'immagine degliavvocati, certamentenongiovapoi
il “processo mediatico”, la spettacolarizzazione dell'in-
chiesta o del dibattimento, 'amministrazione della giu-
stizia nei talk-show televisivi prima che nelle aule di tri-
bunale. Non ¢’g bisogno di citare casi specifici, né tanto-
meno nomie cognomi, per dire che certe apparizionidei
difensori in tv fanno pitt male che bene ai rispettivi assi-
stitl. E spesso finiscono per nuocere anche a loro stessi,
alla credibilita dellaloro funzione e dell'intera categoria.

Evero, d’altra parte, che gli avvocati in Italia sono de-
cisamernte troppi: 210 mila contro i 17 mila dell'Tnghil-
terra e i 44 mila della Francia. E questo provoca fatal-
merntte una “competitivita disperata” che contribuisce a
dilatare artificialmente, per cosi dire, il mercato dell’as-

sistenzalegale. Tant’e che, comericordail collega Massi-
mo Martinelli nel saggio citato all'inizio di questa rubri-
ca,l'ex presidente delle Camere penali, Ettore Randazzo,
arrivd a proporre il numero chiuso o almeno il numero
programmato nell’accesso alla professione. Ed & stato
pilt recentemente lo stesso presidente del Consiglio na-
zionaleforense, il professor GuidoAlpa,achiederelacan-
cellazione dagli albi di 25 mila avvocati che non esercita-
no pitila professione e di altri 25 mila che dichiarano un
reddito inferiore ai settemila euro all’anno. «Intanto - si
legge ancoranellibro La palude-laproposta diriordina-
re sommariamente la professione & rimasta lettera mor-
tanr.

Che cosasipubd fare, dunque, permigliorarel’'immagi-
ne degli avvocati nei media e — a monte —i loro rapporti
con l'informazione, nell’interesse pit1 generale dei citta-
dini? A parte ovviamentel'impegnoreciproco alrispetto,
alla correttezza e alla collaborazione, ¢’€ una “santa al-
leanza” che le due categorie possono sottescrivere su al-
cuni punti fondamentali. Ne citiamo quisolo due.

1l primo non ¢ affatto contro la magistratura, alla qua-
le in uno Stato di diritto compete un’alta responsabilita
istituzionale, ma piuttosto in difesa della “giustizia giu-
sta”. E riguarda la “vexata quaestio” della separazione
delle carriere o distinzione delle funzioni fra magistrati
inquirenti egiudicanti, frapubbliciministerie giudici. Fi-
no a quando niel processo non sara gararntita la parita fra
accusa e difesa, e di conseguenza la cosiddetta “terzieta
delgiudice”,ilruclodell’avvocatoresterainevitabilmen-
te subalterno, nell'impossibilita concreta di svolgere in-
dagini autonome e nella necessita quindi di ricorrere a
qualsiasi espediente tecnico o procedurale perindeboli-
reil castelloaccusatorio, guadagnare tempo, rallentare o
ritardare il giudizio.

L’altro punto riguarda i processi contro i giornalisti,
quelli penali per diffamazione e quelli civili per risarci-
mento danni, magariinsolido conipropri editori. Ormai
einatto una persecuzione politico-giudiziaria contro chi
diffonde notizie sui processi in corso, si permette di du-
bitare dei risultati di un’indagine o addirittura di critica-
reillavoro del singolo magistrato. E gli organismi di cate-
goria, Ordine dei giornalisti e Federazione nazionale del-
laStampa, farebberobenead assumereal pitiprestoun’i-
niziativa congiunta per difendere un dirittc fondamen-
taledituttal’informazione, minacciata dalla riformadel-
laGiustiziacherecalafirmadel ministroAngelinoAlfano.

Ma anche gli avvocati, intanto, potrebbero fare la loro
parte. In primo luogo, sclidarizzando con i giornalisti in
una mobilitazione comune. E poi, magari, rinunciando a
presentare querele palesemente infondate o ancor piit
citazioni civili chespesso sonotanto esose sul piano eco-
nomico quanto intimidatorie su quello professionale.
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